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OSMANLI’'DA
ZINA CEZASI OLARAK RECM

Omer MENEKSE*

AL-RAIM (STONING TO DEATH) DURING THE OTTOMAN EMPIRE.

Islam forbids not only the act of adultery but also all acts that invite and
encourage the act of zina. Islam shuts the door to the root of every evii. The most
comprehensive definition of zina is: " Sexual intercourse between a man and a
woman without legal right or without the semblance of legal right (al-milk or shub-
hat al-milk)." The Muslim scholars are of the opinicn that the Shariah has pre-
scribed two separate punishments for the crime: 1- If an unmarried man or woman
commits zina the punishment shall be 100 lashes, 2- If an married man or woman
commits zina, the punishment shall be stoning to death. A verdict for zina requires
the confirmation of the crime by four male witnesses or the confession of the per-
petrators. The legitimacy of stoning as a form of punishment is derived from the
hadith. Stoning is not mentioned in the Koran. This articie is about al-rajm (stoning
to death) during the Ottoman Empire. When we compare ai-rajm with historical
events firstly we can see clearly that al-rajm has been definitely implemented.
Therefore, this article aims to indicate the al-rajm that impiemented in the Ottoman
society with helping of the Shariah records of the court registers. (Mahkamah Si-
jiils): The verdict for the Zina given by the Qadi mentior historical beoks has
been determined from the Court registers as weil. TF document of the
punishment of stoning has been made known and judged. As a result cf this It has
appeared that this crime was implemented in the Otteman
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8 Gmer Menekse

rmin uygul

z konusu vaptnmliann belk
irmektedir

Sosyal hayati yaganilabilir haie getirmekte faydaianilan hukuk kurali

ve u”g.ﬂama smllen farkli da olsa hemen her toplumda rastlanir.
k disi cinsel iligki anlamina gelen zina da 6teden beri insan aklinin, ahiak
ve hukuk dizenlerinin, semavi dinlerin, girkin sayip yasakladig: bir fiildir. Bu sugu
igieyenler, farkli sekil ve agirlikta da olsa cezalandinilmg veya cezalandinlmasi himaye
gérmustir. !

Zina, diger semavi dinler gibi Islam dininde de kesin olarak yasakianmg ve sz
konusu eylem biyik glinahlardan sayimis ve énlenebilmesi igin de bir takim yapt-
nmlar ongorilmigtir.

islam; a n, can, iz ve malin korunmasina 6ze! bir itina gdstermis, buniar-
dan her birinin varhigini muhafaza edecek tiirden htkiimler koymustur. Nitekim isiam,
bir taraftan neslin korunmasi igin eviiligi megru kilarken diger taraftan bu amaci zede-
leyecek eylemlerden olan zinayi da yasaklamig ve bdyle bir suca tegebbiis edenlere
kargi cezaf hiikiimler koymustur.2

Kur'an'in, "Zinaya yakl Glinkii o, bir haydsizliktir ve ¢ok kétii bir yoldur." * i-
fadesiyle, zinanin apagik bir ¢irkinlik ve sapma oldugu belirtilmig, kigiyi bu eyleme
gotiiren yollar da yasaklanmigtir. Ciinkil zina, sadece taraflar ve onlann yakinlannt
ilgilendiren sahsi bir sug degil, toplumun butinin ilgilendiren; aileyi kdkiinden sar-
san, nesebin karnigmasina, aile yuvasinin yikilmasina yol agan, insani bedent zevkierin

sir yapip toplumdaki degerini diigiiven, namus ve iffet duygusunu rencide eden,
ahlaki dejenerasyona neden olan sosyal bir afettir.

Bdyiesine zararlt ve kétil bir davranigin sadece ahlaki ve dini mieyyidelerle ya-
saklanmasi yeterli degildir. Bundan dolayi, Kuran'da, evli olup olmadig: seklinde her-
hangi bir aynm yapilmaksizin, zina eden kigiye bedeni ceza olarak, 100 degnek/kirbag
(celde) uygulanmasi emredilmigtir.*

Hz. Peygamber'in tatbikatinda ise; bu konuda bir aynma gidilmistir. Uygulama-
ya gore; Kur'an'da zikredilen bedeni ceza evli olmayan kimselere aittir. Aynca bu kim-
seler bulunduklari bolge digina 1 y:ligina siirgiin edilir. Zina eden evli erkek veya kadin
ise; recm edilir.®

Simdi de kisaca recmin tanmini ve huk

anmas! zorunluluk arz etmekeedir. iste bu noktada
de en dnemlisini tegkil eden hukuk k

2 @

decek nitelikte bir yapti
52

railan devreye

@

1na niteiik

ahiyetini ele aialim:




Osmanli‘'da Zina Cezasi Olarak Recm 9

RecM CEZASI

A TANIMI

Sazlitkte recm; taga tutma, taglama, sdvme, zan ve kiyas etme, kovulma an-
lamiarina gelmektedir.¢

Terim olarak ise recm; zina eden muhsan 7 kadin ve erkegi belli sekliyle taglaya-
rak oldirmektir.®

B. HUKuKi MARIYETI

islam'da, sahih nikahla evlilik hayatini siirdiren ya da boyle bir evlilik hayati
gegirmig sahislara (muhsan), zina sugu iglemeleri durumunda, recm uygulanmigtir.
Uygulanig sekli ve sonucu bakimindan gergekten a@r bir ceza olan recm ile ilgili,
Kur'an'da herhangi bir ayet yoktur.® Bu sebeple recm, tarih igerisinde tartigilmig olup,
giiniimiizde de ayni dzelligini korumaktadir.

Bagta Hariciler olmak {izere ok az sayida $if ve Mu'tezill ilim adamina gore
recm cezasmin hukuki bir dayanag: olmayip recm ile ilgili Kur'an'da da herhangi bir
hitkitm yoktur. Recmi savunanlar, Kur'an'da zina sugu igleyenlere verilecek genel an-
lamdaki ayeti, had bir haberle tahsis ederek, evlilere &zl bir uygulama getirmislerdir.
Halbuki 4had haberle Kur'an tahsis edilemez.'® Bu gdrig giinimiizde de, bazi ilim
adamlarinca benimsenmigtir.”* Nitekim Muhammed izzet Derveze, recm cezasini, en-
Nar suresindeki celde ayetinden &nce, Hz. Peygamber'in kendi igtihadina dayali uygu-
lamasi olarak degerlendirmektedir.? Ayrica recm cezasinin Islam hukukuna, Yahudi
hukukundan gegtigini ifade eden modern hukukgular da vardir.”” Ancak bu husus, bir
ok yénleriyle tartigilabilir. Zira islam'in, énceki hukuk sistemlerinden kendi ruhuna
aykin olmayan bazi esas ve milesseseleri devam ettirdigi de bir gergektir."*

6 lon Manztr, Lisanii'l-Ara, Beyrut ts., XIl, 226; Omer Nasuhi Bilmen, Hukitl isldmiyye ve Istildhiati Fikhiyye Kamusu,
istanbul 1967, 1ll, 201; Hilmi Ergliney, Tiirk Hukufunda Liigat ve Istiafilar, Istanbul 1973, s. 378.

kokinden gelmektedir. Sozlikte; haramdan sakinan kimse, men’ , kaieye siginmak, kaleye

a gelmektedir. (Ergliney, a.g.e., s. 324 ) Terim oiarak ise "muhsan”; akill, ergen, hiir ve nikah-1

sahih ile miiteehhil (evlenmis ya da evlilik gegiis) olmak niteliklerine sahip bulunan Misliman kimseye denir.

Muhsan ve ihsanin sartlan hakkinda bilgi igin bkz. Serahsi . el-Mebsiit , Beyrit 1978, IX . 39; Kasani, Beddiu's-

Sandi' fi Tertibi's-Serdi’, Bayrdt 1986, VII, 37; ibn Kudéme, el-Mugni, Beyréit ts., X, 126; ibn Abidin, a.ge. Vi, 22;

Samil Dagcr, “hsan”, DIA, XX, 546-548.

ibnd'l-Hamam, Serfiu Fethil-Kadir, Beyrut ts., V. 13; lbn Abidin, Reddii'l-Mulitdr ale'd-Dirri'-Mulitér, (thk. Adi

Ahmed Abdiilmevcad-Ali Muhammed Muavvaz) BeyrGt 1994, Vi, 13; Bilmen, age., lll, 202; Udeh, a.gee.. i, 384

Bu konuda Hz. Omer'e nispet edilen 13fa (tilaveti} nesh edilmis ancak hitkenii baki kabui edilen "intiyar erkekie

ihtiyar kadin zina ederlerse, onlan Allah tarafindan bir tenkil (ceza} olmak Uzere mutlaka recm eclin. Allah A-
Hakim'dir.” (Buhart . "Muharibin®, 30; Mislim, "Hud@d", 7; Ebd Davd , "Huddd", 22; lon Méce, "Huddd",

9) s6zit vardir.

'%bn Kuddme a.ge., X, 120; Udeh . age. Il 377.

U Blz. Ali Mansr, Ali, Nizdmii't-Tecrin ve'l-ifdb , Medine 1976, 1, 179 ; Ates, Stileyman, Yiice Kur'at'nn

Gagdas Tefsii, Istanibul 1990, V1 , 144,

12 Bkz. Derveze , M. Izzet , et-Tfsiru

"2 Schact, |. . “Zina" , S.EL. 5. 658-659.

bkz. Hamidullah, “isiam Hukukunun Kaynakian Agisindan Kitab- Mukaddes®, Atatiir

10; $a'ban,, a.ge., s. 180.
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10 Omer Menekse

Islam hukukgularinin biiyik cogunlugu, bu karsit gorige ragmen, zina eden
muhsan gahislara, recm cezasinin uygulanmasi gerektigi goriisiindedir.” Bu gorlsl
savunanlarin temel dayanaklari, Hz. Peygamber'in bazi hadis ve uygulamalan ile sa-
habe icmaidir.* Bu konuda, Hz. Peygamber'den, hadis teknigi agisindan her ne kadar
ahad sayilsa da, tevatiir derecesine varacak nitelikte bir cok rivayet vardir.”

Islam'da recm cezasinin uygulanmasi gok zor nitelik ve sartlara baglanmigtir.
Sugun ispati icin, dort sahidin gerekliligi ve bu sahitlerde bulunmasi gerekli nitelikler
bu durumun agik gdstergesidir.®® Bu nedenle tarihsel sirece baktigimizda recmin,
Islam ceza hukukunda &deta sembolik bir ceza tirii oldugunu gériiriz.” Ayrica, bu
konuda zorunlu hale gelmedikge sahitligin yapiimamasinin dnerilmesi de anlamidir.
Hz. Peygamber'in zinaya sahitlik yapan birisine, "Keske onu elbisenle drtseydin (de gorme-
seydin). Bu senin igin dahia hayirli olurdu."® ifadesinden, bu gesit suglarin desifre edilme-
mesi gerektigi agika anlagilmaktadir. Bu itibarla [slam hukukgulan recm cezasinin
caydirma amaciyla konuldugunu, ispatinin zor sartlara baglanmasinin da bunu gds-
terdigini, bu nedenle s6z konusu cezanin islam tarihi boyunca nadiren ve failin ikrariy-
la uygulandigini kaydetmektedirler.2'

Bizim bu aligmamizdaki amacimiz, recmin hukuki statiisting tartigmak degil,
Osmanli Devleti'nde uygulanan recm cezasinin tarihf boyutunu ve bu karann hukuki
gerekgesini tespit etmektir. Galismamizda bundan sonra Osmanli toplumunda zina
sugu ve buna uygulanan cezalara yer verilecektir:

OSMANLI TOPLUMUNDA ZiNA SUGU VE CEZASI

Osmanli‘da klésik hukuk sistematigine bagli olarak; fikih kitaplarinin “Kitabi’l-
Hud(d” bolimlerinde “Babu’z-Zina" alt baghg altinda ele alinan zina; "ceza ehliyetine
(akilli-ergen) sahip bir erkegin, serbest iradesiyle, fiziksel agidan cinsel iligkiye elverigli
bir kadinla, hukuki bir akid (nikah), evlilik siiphesi veya miilkiyet bag bulunmaksizin,
normal yoldan iligkide bulunmasi”® seklinde tanimlanmaktadir.

Zina, gahsin iffet ve namusuna yonelik suglardan biri olarak kabul edilmis, cay-
dinct ve onleyici bir tedbir olarak da cezalandirmaya gidilmistir. Sugun cesidine ve

" ibn Kudame .a.g.e., X , 120; ibn Risd , Bidayetii'I-Miictefid , istanbul 1985, 11, 363.

"ibn Kudame , a.ge.. X. 121; Ibn Abidin, a.ge. VI, 13.

" Hadisler icin bkz. Buldri , "Hudad" , 21, 22, 25, 30, "Diyat”, 6; Mislin, "Hudad", 5. 23; Tirmizi, “Hudad",

7, 8; E6d Ddvid; “Hudtd", 23, 24; b1 Mice , "Huddd”, 9; Sevkani , a.ge.. VIl, 97.

** Sahitlerde bulunmasi gereKli nitelikler ve zina sugunun ispati hakkinda bilgi igi

Boynukalin, a.g.e.. . 78-85

** Tartgmalar igin bkz. Boynukalin, a.ge., s. 112-125; Yusuf Ziya Keskin, Recn Cezast -Ayet ve Hadis Tafiilleri- istanbul
2001, 5. 60-70, 93-117, 131-136; Yasar Yigit, stim Ceza Hukukunda Cezalarwn Yiirirliiligi, Bursa 1998 (Yayimlan-
maris Doktora Tezi), s. 39-45; Ahmed el-Husarl, es-Siydsetii'-Cezdiyye, Kahire 1993, Il Il, 86-144; Hayri
Kirbasoglu. isiam’a Yamanan Sanai Siddet: Recm ve irtidat Meselesi, Isidmiyat, Ankara 2002, c. 5, sy. 1, s. 125~
132 (Bu son makalenin elestirisi igin bkz. Davut iltag, "Yadsinan Gelenek: ‘islam’a Yamanan Sanal Siddet: Recm
ve rtidat Meselesi” Yazisi Uzerine Baz Elestirel Milahazalar”, Marife. yil 3, say: | (Konya 2€03), 5. 217-227)

* Eb David, "Hudad", 7: Muvatta, "Hudad”, 3

* lbnG'l-Humam, a.ge. V. 211, 278; Mustafa Selebl, Tatbikdtii's-Seriati'Hislimiyye, Kahire 1987, s. 56; Kara-
man.Hayrettin, Isla’nt Igiginda Giiniinn Mescleleri, istanbul 1988, I, 782; M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarifii, istanbul
1995,5.220.

 ibni'l-Hiimam , a.g.e., V., 30; Molla Hiisrev , Diirerii'f-Hufddn . istanbul 1319, 11, 61

in bkz. fon Abidin, V1, 46;
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derecesine, suglunun durumuna gore, had veya ta'zir nev'inden farkli cezal miieyyide-
ler uygulanmugtir.

Osmanli ceza hukukunda, zina icin esas itibaryla islam hukukunda yer alan
had cezasi dngdriiliip, infazin gergeklesmesi igin, sugun unsurlannin olugmasi tzerin-
de titizlikle durulmugtur.

Kanunname ve padigah fermanlarinda, Gogu defa, Kitap ve Siinnet tarafindan
diizenlenmig, fikih kitaplannda da genig olarak yorumlanmug had ve kisas suglarna ait
hikiimler agikga belirtilmemistir. Bu kaynaklarda "...ser'an siyaseti ne isc icra oluna, “ser’e
gore”, “ser' mucibince”, » geklinde ifadeler yer almaktadir. Bu ifadelerden fikih kitaplarina
atifta bulunuldugu, oradaki kural ve kaidelerin aynen uygulanmasina énem verildigi
anlagilmaktadir.

Osmanli toplumunda kanun koyucunun ve siyas iradenin hukukun diger alan-
larinda oldugu gibi ceza hukukunda da esas itibanyla islam hukukunun kaynak ve
ilkelerine sadik kaldigi bilinmektedir. Osmanii padisahlari, bu ilkelerden, ta'zir sug ve
cezalarinda devlet bagkanina taninan takdir yetkisini genig olarak kullanmuglardir. Bu
yetkinin kullanimiyla, klasik fikih kitaplarinda yer alan sug ve cezal mieyyidelerin yan:
sira birtakim farkl: ve yeni kurallar, cezalandirma sekilleri daha ortaya gikmugtir. Kay-
na@ni padigahin iradesinden alan bu kurallar, diger alanlardaki diizenlemelerle birlikte
zaman iginde belli bir orana ulaginca "orfi fuku” veya “6rf-i Padisdfit” yahut "8rf-i miinif-i
Sultdni” sekiinde isimlendirilen yeni bir hukuk kaynaginin ortaya gikmasina sebep
olmustur.*

Gogu ferman ve hitkiimlerde yer alan “ser’ ve kanun iizere gorilmesi” emri de Os-
manli Devleti'nde ger ve &rfi hukukun birbiriyle gatigan degil, birbirini tamamlayan iki
hukuk mevzuati olarak kabul edildigini gostermektedir. 953/1546 tarihli bir fermanda
yer alan “ser'-i kavime ve kdniin-1 kadime mugdyir kimesneye is etdirmeyesiz.” * ifadesini veya
benzer ifadeleri kadilara gdnderilen ¢ogu ferman, kanunndme ve adaletndmelerde
gérmek miimkiindiir.# Séz konusu ferman ve hitkimlerde ser’, ser' hukuk, kanun ifa-
desi de &rff hukuk anlamindadir.

Bu baglamda Osmanli toplumunda, 6rfi ceza hukuku olarak ayn bir hukuktan
soz edilebilirse de, bunu ser'? hukuka aykin ve ona ragmen gelisen yeni ve farkli huku-
ki diizenlemeler seklinde degil, ceza hukuku alanindaki raslarin biraktig: bilingli bog-
lugun verilen yetki gergevesinde, orfi hukukla doldurulmasi, gerektiginde de Islam
ceza hukukunun klasik doktrininin genigletici ve gaf bir yeruma tabi tutulmasi seklinde
anlamak dogru olur.?

Orff ceza hukuku icinde, ilk bakista ser't hukuk prensiplerini zorlayan veya sek-
len ihlal eden hiikim ve uygulamalar, mesela Ii. Beyazit ve Kanuni Sultan Stleyman
dénemi ceza kanunlarinda yer alan irza gegen kimsenin tenasiil uzvunun kesilmesi,
zina eden kadinin kadinlik organin daglanmasi,® baz sugiulann kaziga vurulmasy,®

 Grnek olarak bkz. Ahmet Akgiindiiz, Osmanl: Kanunndmeieri ve Hukui Tafiilieri, istanbul 1990, lif, 192.

* Uriel Heyd, Studies inn Old Ottoman Criminal Law, Oxford 1973, 5. 168-169; Halil inalcik, “Osmanli

Hukuku'na Girig® SBFD, Xill22, Ankara 1958, s. 103

©BA. MD.3.5. 219,

% Omer Liitfi Barkan, Kanunlar, Istanbul 1943, 5. 84, md. 26. 5. 305, md. 10; 5. 309, md. 15, 5. 342-343, md. 8-10.

27 Ser'i ve rfi hukuk kavramlar: etrafinda farkh bir degerlendirme igin bkz. Ahmet Yaman, istant Hukufunun Olugium
Siireci ve Sonrasinda Siyaset Hukuf iliskisi, istanbul 1999,'s. 156 vd

% Heyd, a.ge. 5. 58-59; md. 10-11; Akgiindiiz. a.ge.. Ii. 40-41; IV, 366-367.
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beytiimélden mal almaya tegebbiis ederken yakalanan kimsenin “gayre ibret igin”

katline hikmedilmesine fetva verilmesi® seklinde Sngdriiien agir cezalar, devlet bag-

n kamu diizenini koruma amaciyla gereken zecri tedbiri alma hakki ger-
Uip boyle yorumlanmalidir.*

Osmanli hukukunda, zina sugu ile ilgili hitkiimleri ihtiva eden ik yazih kanun
metninin Fatih devrinde yiriirlige konuldugu ve “Fatih kanunnamesi” olarak bilindigi,
birinci fashnin da zina sucu ile ilgili hukimlere aynidig gérilmektedir. 1. Beyazit
devri kanunnamelerinde de zina sugu ile ilgili ayni hitkiimlere yer verilmigtir.®* Yavuz
Sultan Selim kanunnamelerinde ise; zina cezasini diizenleyen birinci maddenin met-
nine “siyaset oluninadit takdirce” ibaresi eklenmistir* Kanuni déneminde yapilan ka-
nunlagtirma gerek kendi zaman: icinde ve gerekse sonraki zamanlarn etkilemesi yoniy-
le modern anlamda sistematize edi ig bir kanuniagtirma hareketidir. Bu kanunname-
nin birinci fash da zina suglarina aynlmustir.

Bu kanunnamelerde zina sugu igin konulmus mieyyideler bazi batili ve yerli ya-
zarlanin iddia ettigi gibi* islam hukukunun zina ile ilgiti hitktimlerinin iptali ve engel-
lenmesi geklinde degil de, ser? hukukla orfi hukukun birbirini tamamlamasi olarak
goriilmelidir

Kanunn&melerde yer alan evliler ve bekérlarn zinas icin suglunun zengin veya
fakir oluguna gore farkh para cezalan dngorilmesi seklindeki maddelerin® sabit olan
bir zina suu icin yargiya iki ceza tartinden birini segme hakki tanidigini séylemek
verine, sucun unsurlaninda veya ispat sartlarinda bir eksikligin bulunmasi sebebiyle
had cezasinin uygulanamadigi durumlarda daha alt bir cezanin uygulanabilmesi imka-
nint getirdigini diigtinmek daha isabetli gdrinmektedir. Ornegin, Islam hukukuna gore
zinanin sabit olmas: igin dért gahidin gerekli oldugu distntiliuse, bircok durumda ou
ispat sartinin gerceklegmeyecegi ve sugluya zarurt olarak 6rfi cezalann verilecedi anla-
gilir. Kanuni Sultan Stleyman dénemi ceza kanunndmesinde ceza ile ilgili htkim
bel ken, “Eger bir kimse zind etse, dail iizerine sddit olsa, zdnt evli ise ve gant olsa, bin
afgeye ve dafit ziyddeye kidir olsa g yiiz akge ciirim alna” denmektedir.® Kanunnamenin

farkli bir niishasinda “sdbit olsa” kismindan sonra, *ldfin ald vechi's-ser' recim fulmalt olma-

¥ Heyd, a.ge.s. 212, 262,
eyd. a.ge. s. 197
Karaman, 2.g.., Istanbul 1986, 1, | 3
griisler igin Bk, Barkan, Kamular, XIV-XIX, a.mif. “Kanunname”
617, 1. Schacht, Isldin Hufuku'ia Giris, (tre. Mehmet Dag-Abdiilka
“Islam Hukukenun Anahatl
Uygulamalan * Belleten, sy. 200 (i987) s. 633; Yiimaz Oztuna,
Metin And. " XV1. Yizyilda Osmankiiarda Cezatar”, Hayat Tarift A
* Akgiindiiz, a.g.e., |, 347-348.
** Akgiindiiz. a.ge., Ii, 40-41.
* Akgiindiz, a.ge., lil, 88-50.
indiiz, a.ge.. IV. 301-303; Heyd, a.ge.. s
% Heyd, agm 97-101; Coskun Ugok. “Kanunnamelerce islam Ceza Hukuku'na Aykin
Hukimler” AUHFD, Ankara 1948, IV/1-4 (1947), 5. 65-66.
7 li durumlara gre verilen para cezalar: igin bk. Heyd, a.g.c., 5. 56- 64; Col
Law”. Turcica, Il Paris ts.. 5. 68-73; Akgiindiz. a ge.. II, 40
* Heyd, a.ge.. s. 56, md. 6

*Djaza’E.

1.5 19: Ahmet Mumceu, Divan-t Himaguin, Ankara 1976, s 89, dn. 82.

* imber, "Zina in Ottoman




Osmanii'da Zina Cezas! Olarak Recm 13

sa" ilavesi vardir.* Bu kayittan, kanunndmede belirtilen para cezalarinin ger? cezalarin
herhangi bir sebeple uygulanmamasi durumunda alindigi anlagilmaktadir. Benzer
sekilde “fiad olinaz ise” kaydina Aldliddevle Bey Kanunnamesi'nde,® “recin olitaz ise”
kaydina Bozok Kanunndmesi'nde* rastlanmaktadir.?

Mahkeme kayitiarindaki diizen ve birlikteligi saglamak igin kaleme alinan, cogu
kere kadi, naib veya mahkeme katipleri tarafindan mahkeme defterlerindeki 6rnek
kayitlar segilerek olugturulan sak mecmualannda, gesitli zina cezast kararlarina rast-
lanmaktadir.®

Fetva kitaplarinda da bu nokta agikga belirtilmistir. Seyhiilislam Abdtirrahim
Efendi (6.1128/1716) bir fetvasinda, * Muhsan olan Zeyd mecalisde kadidan dort
meclisde Hind'e zina itdugine ikrar idtb ikrar-1 erbaada bulunub Zeyd musirr olub
riicd’ iylemese Zeyd'e ger'an ne lazim olur? el-Cevab: Recm olunur.” demektedir. Yine
bir baska fetvasinda ise "Muhsan olmayan Zeyd Hind'e cebren zin& itdigini tav'an
ikrdr iylese Zeyd'e ne lazim olur? el-Cevab: Yiiz degnek urulur.” demekte ‘Zeyd
muhsan Hind muhsanaya rizésiyla zind eylese Zeyd'e ve Hind'e ne lézim olur? el-
Cevab: Recm olunur.” diyerek evlilerin yapmus oldugu zina fillinden dolay recm edile-
cegine hikmetmektedir.

Seyhilislam Gatalcal Ali Efendi (6.1103/1692) de ayni mealdeki fetvasinda,
“Hind muhsana tayiatan nefsini Zeyd'e temkin idiio Zeyd dahi Hind'e zind eylese
Hind'e ne lazim olur? el-Cevab: Recm.” demektedir.

111~ OSMANLI DONEMINDE RECM CEZASI UYGULAMASI

Hz. Peygamber'den sonra bazi dénemierde recm cezasinin nadir de olsa uygu-
iandigint gdrmekteyiz.

de Sultan iI. Giyasettin'in veziri Sadettin Képek,
gordugi devlet adamlanndan Tacettin Pervani'yi sarkict bir kadinia
nikdhsiz yagadigi bahanesiyle Konya ulemasindan aldig bir fetva ile Ankara'da yan
beline kadar gdmilii olarak gehrin ayak takimina recm ettirmigtir.

Osmanli tarihi boyunca uygulanan recm cezasinin da iki elin parmakiannin sa-
yisindan daha az oldugu goriilmektedir.

H. 929 Tarihli bir mahkeme ilami Kanuni devrinde Bursa'da zina eden ve sugu-
nu itiraf eden gahislara recm cezasi uygulandigini gdstermektedir.

* Heyd, a.ge.. s. 56.dipnot 6; Akgiindiiz, a.g.e.. IV, 296. md. |

“ Barkan. age.s. 121, md. 10.

# Barkan, a.g...s. 125, md. 1C.

“2 Kanunnamelerdeki cezai kanuniardan zina sugu ve cezasi ile ilgilt olantann Isiam hukuku agisindan degerlendi-
rilmesi hakkinda genis bilgi igin biz. ismail Acar, *Osmanli Kanunnameleri ve Islam Ceza Hukuku (1)" Dofuz Eyliii
Uny. IFD, izmir 2001, sy. XVI, s. 53-6:
Hasan Celal Giizel, Kemal G Koca) Ankara 2002. X, 83- 89.

“ -___miiddeiyye-i mezbiire Halime'ye salifi‘z-zikr gesme baginda val
eyledigini mecalis-i erbaada tavan ikrar ve i'tirdf itmekle al

Geibi ikrdra mezblr Mehmed'e muhsan
rine i4m oiundu. el-Emr limen lehu'l-emr.

Abdiirrafiim, istanbul 1827, 1, 99-10C.

 Istanbul 1893, 5. 134.
i Tarifi, {trc. M. Nuri Gengosman), Ankara 1941, 5. 193.
4 * Sehr-i cemaziye'l-3hir li sene tis'in ve igrine ve tis'a mi‘ete. Kanber'de Kiremitlli Han'da Sahzade ndm avret
Hidir Ahmed ile bir yerde bulunub meclis-i ser'a geliib mezkirin Sahzéde ve Hidir Ahmed zind ettik deyd ik
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Konunun bagka bir 6rnegi de IV. Mehmet'in saltanati ve Beyazizdde'nin Rumeli
kazaskerligi doneminde 1091/1680 yilinda gdrillmektedir. Bir énceki olay failin ikrary-
la gergeklestigi halde bu olay mahallelinin zina edenleri basmasi ve dért sahidin gahit-
lik etmesi Gzerine gergeklegmistir. S6z konusu olay Osmanli kaynaklarinda ayrintihi ve
kismen birbirinden farkli olarak kaydedilmig ve "Vak'a-i Recm” seklinde adlandinimgtir.
Olayin geligimi su gekildedir: Istanbul Aksaray'da, Murat Paga Camii yaninda bir yeni-
ceri emeklisinin hamimu ile ayni semtte ipekgi dikkdni bulunan bir Yahudi'nin zina
ettikleri mahalle halki tarafindan gérilmig, durum o swrada Rumeli kazaskeri olan
Beyazizade Ahmet Efendi'ye bildirilmistir. Sahitler kadinin Yahudi'yi evine aldigini ileri
sirmugler ve agik bir ifade ile her ikisini de zina halinde bulduklarina dair sahitlik
yapmuglardir. Bunun iizerine Beyazizade, kadinin recm edilmesine, Yahudi'nin de 6ldi-
rilmesine karar vermistir. Karar da Sultanahmet Camii karsisinda bulunan burmalt
situn yaninda infaz edilmistir. Bu olay, Osmanli Devleti'nde olagan digi oldugundan,
padisah dahil bitin Istanbul halki Sultanahmet Meydani'na akin etmis ve burada
kadin gdgsiine kadar topraga go taglanarak oldurtimii, bir dnceki giin de Ya-
hudi'nin boynu vurulmugtur.*

Ragip Akyavag'in Resimli Tarih Mecmuasi’'ndaki makaleyi kaynak gosteren
Ahmet Gokge, bu olay! zikrederek Seyhiilislam Cataicali Ali Efendi'nin sahitlerin be-
yanina gore sugun ser'an sabit olmadigini sdyleyerek fetva vermedigini ve bundan
sonra geligen bazi olaylar neticesinde Catalcali Ali Efendi'nin gérevinden alinip yerine
Beyazizade'nin seyhilisiam tayin edildigini ifade etmis ve onun verdigi hikmin padi-
sahin onaymna sunulup tasdikinden sonra karann uygulandigini belirtmistir.® Ancak,
burada bir tarih! yanilgi s6z konusudur. O da Catalcali Ali Efendi'den sonra Ankarali
Mehmet Emin Efendinin seyhiilislam olmasi ve Beyazizade'nin hig seyhilisiamlik
yapmamasidir.’

$imdi tarih kitaplarinin kaydettigi bu olay: tarih kitaplanndaki bilgileri biitin ay-
nntilaniyla anlatan, Osmanli mahkemelerinin yaptig: tiim islemleri giiniimiize aktaran
Snemli kiiltir mirasimiz arasinda yer alan, ser sicillerde gorelim. iste Beyazizade'nin
verdigi mahkeme karan:? -

" Mahmiye-i Istanbtl'da Aksardy kurbinda Murad Paga-i Atik mahallesinde sé-
kin is bu baist'l-kitdb Abdullah Celebi ion Mehmed nam kimesne meclis-i ger'i
enverde halen zevce-i menkihesi oldugu zatini ma'rifet-i seriyye ile &rifan imam
Menhmed Efendi ibn Mehmed ve miiezzin Ahmed ibn Hasan ta'rifleriyle mu‘arrefe olan
Aise binti Mehmed muvacehesinde iizerine da'va ve takrir-i kelam idup ig bu mah-i
ceméziye'i-evvelinin yirmi beginci giinii vakt-i zuhtrda mahalle-i mezbarda vaki’ men-

=
i'tirdf ediib had uruldu.” eg-Suhtd; Muhammed b. Mahmud ve Mustafa b. Mustafa (Reisii'l-Muhdirin] ve Mu-
hammed b. Abdullah (Bkz. Amet Akgiindiiz, a.ge., I, 109-110; Bursa Ser'iyye Sicileri, A735, vr. 27Ca’dan nak-

i hafr olunan qukura beline degin gom

b bana bu hususta iftiradir ciirm-i kabahatim yokdur
sehzadelerin bag: igiin kiyma beni azid eyie deyl feryad ve fign ide gérdi. ibtid kanndas: ve akabince etrafin-
da ma halkullah iz mahserden nisan veri seyirci tas stirtb keskek itdiler...” (Findikl: Mehmed Aga, Silahdar
Tarihi, Istanbul 1928, 1, 731-732.) Aynca bkz. Defterdar San Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayiat. (trc. Abdulkadir
Ozcan) Ankara 1995, s. |14-115; Erdem Yiicel, *Osmanli imparatorlugu'nda ilk ve Son Recm” Hayat Tarih Mec-
muast, sy. 7. Istanbul 1970, s. 88-89.

** Ragip Akyavas, * Tiiyler Urpertici Bir Ceza: Recm”, Resinf Tarift Mecnuast, sy. 8, Istanbul 1950, s. 345- 347.

% Ahmed Géke mat Dénenii Osnanii Ceza Kanunlan, istanbul 1989, s. 68.

*# Aodilkadir Attinsu, Osinanlt Seufiilisidmiar, Ankara 1972, 5. 269.

*2$SA. Rumeli Kazaskerligi mhk. 128.41°-1.
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zilimin hériciyesinde olan half kiigiik odada mezbare Aj
ebvabindan Balat kapusu dahilinde sakin is bu hazir bi'l-meclis Mihail veledi Robin
nam Yahtid ile ihtiyarlanyla ber vech-i att zind ederler iken mezblrani ahz etmigdir
Husls-1 mezbln sul olunup ihkak-1 hak alinmak matitbumdur dedikte gibbes-sual
mezblire Aige cevabinda fi'l-hakika is bu mezkdir Mihail ile vaked mezbtrda marr'z-
zikr half odada olduklarin ikrar 1&kin zindy! inkar idecek merkam Abdullsh Gelebi'den
husls-1 mezkira beyyine taleb olundukda yine mahalle-i mezbirede sakin uddl-i
mislimin ve sikit-i muvahhidinden Salih Cavug bin Mehmed ve Mehmed Beg ibn
Huseyin ve Mustafa ibn Ahmed ve Silleymén ibn Ali nam kimesneler [i ecli's-sehade
meclis-i ger'a def'aten hazirGn olup eserli’l-istighad fil-vaki' is bu méh-i cemaziye’l-
evvelinin yirmi besinci giinti vakt-i zuhtrda middei-i mezblrin mahalle-i merkimede
véki" menzilinin hériciyesinde olan kiiglik odada ig bu merkiime Aige arkasi tzerine
vatup ve ig bu mezoGr Mihail gatalina girlip tayi‘an ikisi zina ederler iken biz ale’l-fi'leti
Uzerlerine varup tahammiil-i gehadet iclin nazar eyledigimizde mezkar Mihail
mezbire Aise'yi fercinden vat' eyledtigini ke'l-mili fi'l-mukhuleti mudyene ve miséhe-
de eyleditk merkéime Aige hurre-i 4kile baliga muslime ve nikéh-1 sahth ile is bu mer-
kiim Abdullah Gelebi'nin halen zevce-i medhtlin bihdsi oldukda zeve-i mezkdr dahi
muhsan idi mezbGrenin zinisina bu vech {izere sahidleriz sehadet dahf ederiz deyd
her biri mahiyeten zindyi ve kiinhiyetini ve kiminle oidugunu ve zaman ve mekanini ve
ke'l-mili fi'l-mukhuleti sahid ve mudyeneyi miitebeyyin muttefiku'l-lafz ve'l-ma’na
eda-i sehadet-i ser'iyye eylediklerinde suhld-i mezkérun meclis-i ser'de ahali-i mahal-
le-i mezbirda imdm Mehmed Efendi bin Mahmad ve Hisevin Aga ibn Hiiseyin ve
Abdurrahman ibn Salih ve Miezzin Ahmed bin Hasan ve el-Hac Receb bin Himmet ve
-Hac Hasan bin Abdullah ve Stleyman bin Mustafa ve Sinan Pasa ibn [brahim ve
ibrahim Pasa ibn Huseyin ve Mehmed Paga bin Veli ve Ali Paga bin Abdullah ve
Ahmed Pasa bin Ali ve el-Hac ibrahim bin Yéinus ve Ramazan Gelebi ibn Ahmed ve

hmed Celebi ibn Omer ve $a'ban Efendi ibn Hiseyin ve Zilfikar Paga bin Muharrem
ve el-Héc Recep bin Himmet ve Mustafa bin Hiseyin ve Ahmed Paga bin Hasan nam
kimesnelerden alenen ve yirmi .iig nefer mektbi'l-esami uddi-i ahrar-i misliminden
sirre’t-ta'dil ve't-tezkiye olundukta suhd-1 mezbirtndan her biri adil ve makbilt's-
sehade olup salah haileri zahir ve bahir oldugunu haber vermekle emr-i ta'dil ve't-
tezkiye temdm sehadetleri makbil olmagin micebivie mezkire Aise recm olunmak
Uzere hitkim ve ig bu vesika bi't-taleb ketb olundu.”

e mahmive-i mezblre hisni

SunGdl'-hai:

» Efendi ion Salik, \amed bin ei-Hac Abdurrahman,
ulldh, Mehmed Celebi ibn Ha Niel i bin Abdulldh, Recep bin
ad, Ismail bin Himmet, Ahmed Aga bin Mehmed, ismail Aga
& Recep bin Ali, Ali Paga bin / i'ah, Mehmed Pasa bin
m, Sa'ban Efendi ibn Hi Himmet Pasa bin Ahmed
Ali bin M &c Ali bin Hiseyin, lorahim t 5
tafa, M san, Mehmed Bey bin Om
bin Mehmed, Osman bir. Abdulldh, Mehmed bi
him Paga bin Ahmed, Ahmed Bey bi A

bin Mustaf;
Veli, Sa'ban

e cturan, bu i
Gelebi, ser'f mah-

>nmesine sebep teg
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¢ xizt Ayge huzurunda dava-

@

kemede halen esi clan ve gahsi hivieti
ci olarak §6yle beyanda bulunmugtur:

Bu, Cemaziyilevvel ayinin 25. giini: 6glen vaxti, adi gegen mahallede bulunan
evimin diginda olan kiigiik odada, Ayge, Balat kapisinda oturan, su anda durugmads
hazir bulunar, Robin oglu Mihail adli Yahudi ile kendi isteklerivie zina ederlerken ya-
kalandi. Bu durumun sorulup gereginin yapiimasini talep ederim.” Bunun lzerine
mesele Ayge'ye sorulunca o da Yahudi'yle adi gegen odada dglen vakti beraber bu-
lundugunu ikrar, lakin zinayi inkar etmis. Abdulla Gelebi'den bu durum igin delii
getirmesi istenmig, O da ayni mahailede oturan glivenilir Masiumanlardan i
sahitliklerine bagvurmug, onlar da zikredilen giin, vakit ve verde Ayse'nin
yatip, Mihail'in de kendisiyle bi (Ke'l-mili fi'l-mkhuleti=strme qubugunun siir-
meye girdig gioi) zina eder halde olduguna gahitlik etmigler ve her biri olay en ince
ayrintilarina kader aniatruglardir. Bunlann da adil ve gah tlikierinin muteber olduguna
dair mahallenin giivenilir kimselerinden 23 kiginin de shitlikieriyle adi gegen Ayse'nin
recm olunmasina hitkiim veriimis ve bu belge istek Gzerine yazilmugur. 27 Cemaziyl-
levvel 1091"

Gorildigi gidi ofay, tarihgilerin aynen naklettigi tzere Aksaray'da Murat Paga
Mahallesinde gegmektedir. Bu beige; bize kaynakiann bir yeniceri emeklisi dedigi
sahsin Mehmet oglu Abdullah Gelebi, haniminin da Mehmet kizi Ayge ve olava adi
kanigan Yehudi'nin de Robin ogiu Mihail adl gahis oldugunu gostermektedir. Ayrica,
sahitlerin kadinin Yahudi'yi evine aldigin ileri sirmeleri ve agik bir ifade ile her ikisini
de buiduklanina dair tanikiiklan neticesinde, kadinin recm edilmesine
i, davanin gdriimesi esnasinda “suhddi’l-hal" denilen yarglamaya bir
anlamda gdzlemci sifatiyia Xatilan mahalienin ileri gelenlerinden pek gok kiginin de
ketad

haoie holundoSonu ortava koy
hazir bulundugunu ortaya X

Hammer. bu olay! zikredip, beraberinde Ragid Tarihi'nden nakien de zi-
s ikran ile stibut bulmadiging sahitiik yapaniarnn giiveniiir kimseler
g dite getirmig, burdan dolay Beyazizade'nin verdigi kararin yanlis oldugunu
vurgulamigtir.

Ancak belgede gahit
mahallenin ileri gelenlerinden isimieri de verilerek 23 kiginin tezkivesi bulunmaktadir.

is!am hukukunda zinanin ispati igin 4 sahidin olayr agikga gormesi* gibi ok zor
sartiar konmugtur. Uygulama kildiginda recm ¥ t buidu-
el
tul

nerede

gioi®- fii

smeleri -Tarihgi Yiimaz Oztuna'nin da be

1di erkedl arasinda isle

bir rof cynamugtir.
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Olayin 25 Cemaziyiilevvel, mahkeme kararinin ise 27 Cemaziyilevvel'de olmasi
ve infazin hemen birkag giin sonra | Cemaziytildhir Cuma giinti gerceklegmesi, o do-
nemde yarginin ne kadar hizli islediginin bir gdstergesidir.

Bu olayin flag ismi Beyazizdde Ahmet Efendi Uzerinde de biraz durmakta yarar
vardir. 1044/1634 yllmda istanbul'da dogan Beyazizide, Halep, Bursa, Mekke ve is-
tanbul kadiliklannda bulunmug, 1091/1680'de Rumeli kazaskeri olmug ve
1098/1687'de Istanbul Gubuklu'daki yalisinda vefat etmistir.®

Beyazizdde, Osmani Devleti'nde ilk ve son recim olarak da bilinen bu olaydaki
karari nedeniyle, bagdefterdarlik ruzndmge-i evvel katiplerinden Patburunzade Meh-
met Efendi tarafindan elegtirilmigtir. Daha sonra Patburunzade, kifrii gerektiren bazi
sozler sdylemekle suglanip sikayet edilmesi Gzerine Beyazizdde'nin fetvasiyla® ve
Sultan [V. Mehmet'in fermanu ile dldariilmustiir.® Yine, 17 ve 18. ylzyillarda Osman-
Irda verilen 4 adet €l kesme cezasi karanndan, tigiinin ayni kigiye ait olmasi, diger
dérdiinci olayda da aktif rol almasi ilgingtir.

SoNu¢

Osmanli toplumunda sabit olan zina sugu igin dngdrillen recm cezas), az da ol-
sa uygulanmigtir.

Ancak o dénemde bu yénde bir tartigmanin agilmayip bu fiili durumun ve uy-
gulamanin onanmasi, klasik literatiir ve doktrinin korunmasi seklindeki sessiz bir mu-
tabakata benzemektedir.

Cezanin Osmanli Devleti'nin zayifladigi bir déneme rastlamasi ise; ilgi gekici bir
noktadir. Zina davalannda ilgili kanunndme maddelerine dayanilarak o tarihe kadar ya
cezalar para cezasi seklinde tatbik edilmis, ya da recm cezasi yiirirlikkte oldugu halde
bu cezay: gerektirecek bir sugla kimse kadi kargisina gikanlmamustir.

Osmanl ceza hukukunda sugun tespiti ve cezalandinimasi geregi ilke olarak
benimsense de, cezalann uygulanig bigimierinin cezalandirmanin amaciyla ve sosyal
realiteyle ilgili olabilecegi, boylelikle zina sugu igleyenlere verilen cezalarin o dénemin
ve toplumun cezalandirma konusundaki genel kabuliine uygun distagi, toplumsal
sag duyunun adalet beklentisini tatmin edici bir ¢dziim &nerisi olarak algilanabilecegi,
verilen recm cezasinin da bir tehdit unsuru olarak teoride mevcudiyetini korumasinin
gerekli goriildigl anlagilmaktadir.

% Genig bilgi iin bkz. Muhibbi, Huldsatii'l-Eser, Beyrut ts., |, 81-82; Mehmed el-Bosnevi el-Hanci, Cevlierii'l-Esnd fi
Terdcimi Ulemdi ve Suard-i Bosna, Kahire 1992, s. 37-39; Ussakizade, Zeyl-i Sekdik (ngr. H. I. Kisling) Wiesbeden
1965, 5. 530-533; Ali Ugur, The Ottomant Ulena in thie Middle 17 th Century, Berlin 1986, s. 578-580; Ahmed Zeki
izgder - ilyas Gelebi. "Beyazizade Ahmed Efendi, DIA, V1, 55-56.

57 *...is bu mezbir gu Mehmed bizim huzd hasd hazret-i Restl-i Ekrem ( S.AV} hazretleri
hakkinda Muhammed miineccim idi, aninla ahkam istihrac itdi vahy iie degildir, akvaiine intizam- a'lem igin
i'tibar clunmustur dimekle §an-i risalet-i penaha sebd ve tenkis ve Kur'dn-t azimil’s-san ve ser-i mibini inkar
eyledi deyd ... her biri miivicehesinde bu vech iizere eddy-t sehidet-i hasebiyye idiib.... sahs-i mezbr
Patburunoglunun hadden kati ile ba'de’l-hikm ma hive'l-vaki’ bi't-taled ketb olundu. 23 Sa'ban 1092." (Hitic-
cetin tamanm igin bkz. Rumeli mhk. 130, 431}

58 Zirkii, el-A'lim, Kahire 1373/1954, 1, 108; Defterdar San Mehmet Pasa. 2 g..s. 123

52 Bkz. Omer Menekse, XVII ve XVHl. Yiizyrlia Osmants Devletinde Hirsizitk Sugu ve Ce:
Istanbul 1998, 5. 110-113

. (Yayimlanmammig Doktora Tezi)
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